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2.4. Architektura nowych miast — podejscie metodyczne

2.4.1. Miasto jako kontekst dla architektury

Czestym zwyczajem w opisach nowych miast stato si¢ nazywanie ich
metropoliami, a kiedy moéwi sie o nowej architekturze, lokuje sie jg tam wlasnie,
co ma podnosi¢ prestiz i miasta i architektury. Jak rzecz wyglada naprawde?

Znowu zacza¢ trzeba od definicji, ktéra powinna tworzy¢ logiczna catosé
z innymi okresleniami z bliskiego obszaru merytorycznego i leksykalnego.
I tak, jezeli méwimy i o metropolii, i o procesach metropolizacji, i te drugie
sg forma oddziatywania metropolii na okolice, to srodek obszaru, w ktérym
procesy zachodzg, powinien by¢ uznawany za metropolie. Procesy takie wi-
dzimy woko6t Warszawy i (przynajmniej w Polsce) nie ma sporu co do tego,
ze jest ona metropolig. Ale jesli procesy metropolizacyjne zachodza wokoét
Lublina albo Kazimierza nad Wistg (a wida¢ je w kazdym z przypadkow), to
oba miasta powinny by¢ uznawane za metropolie - dla naukowej czystosci.
Tymczasem obowigzuje u nas stownikowa czy tez literacka definicja metro-
polii, dzieki ktérej metropolia jest po prostu wielkim miastem, co wyklu-
cza i Lublin, i Kazimierz (Markowski, Marszal, 2006; Jalowiecki 1999, 2007;
Susteren van, 2005).

Poniewaz nazwa , metropolia” przedostaje si¢ takze do prawodawstwa
planistycznego, pojawia sie potrzeba usciSlenia, o jak wielkie miasto chodzi.
We Wtoszech np. przyjeto w roku 2008, ze granica jest 300 tys. mieszkancoéw
i w zwigzku z tym za metropolie uwaza sie 10 miast. W Holandii s tylko 3 ta-
kie miasta. W Niemczech w kategorii Wielkie Miasto, czyli majace powyzej
100 tys. mieszkanicéw, lokuja si¢ 82 miasta. Przez Polske przy okazji dyskus;ji
na temat tzw. ustawy metropolitalnej przetoczyt sie spor: wszystkie co wigeksze
miasta chciaty by¢ metropoliami, gdyz liczyly na to, ze ta kategoria miast uzyska
specjalne fundusze unijne, a z kolei marszatkowie wojew6dztw, w ktérych sa
polozone, dowodzili, Ze wyodrebnienie metropolii ,administracyjnych” rozbije
jednosé regionéw. W koricu, cho¢ to chyba nie koniec dysputy, méwi sie o tym,
ze powinny by¢ w Polsce trzy metropolie: aglomeracja warszawska oraz konur-
bacje $lgska i nadmorska tréjmiejska (znowu uwaga metodyczna: konurbacja to
dzis$ w literaturze nie metropolia, ale megalopolis (Gottmann, 1961).

Ponadto mamy wiele ksigzek, ktérych tytut zapowiada opis pewnego
miejskiego problemu, przy czym nazwa miasta wywodzi sie od owego
problemu i z reguly koriczy sie przyrostkiem -polis: cosmopolis, sociopolis,
postpolis, postmetropolis, ecopolis (Sandercock 1998, 2003; Soja, 2000; Guallart,
2004; Rewers, 2005; Downton, 2009). Jest tez niekoriczaca sie seria publikacji
bioraca za przedmiot sprawl, miasta globalne i miasta in transition. Prawie we
wszystkich znajdujemy informacje o tym, jak autorzy widza miejsce architektury
w tych coraz to nowszych miastach, przy czym sa to zaréwno proste opisy, jak
i bardziej wyrafinowane analizy badz syntezy (MVRDV 1999, 2005). Dla naszych
potrzeb syntezy te powinny prowadzi¢ do stwierdzenia, czy we wspolczesnej
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metropolii architektura moze by¢ czynnikiem miastotwoérczym, w takim jego
rozumieniu, jak proponowat to jeszcze Tadeusz Totwinski (Totwiriski, 1948).

Mimo wspomnianej plynnosci definicji metropolii i mimo ogromu przykia-
dow tego, jak mozna pisa¢ o niej pisa¢, kwestionujac nawet to, Ze jeszcze jest
miastem, trzeba wyraznie powiedzie¢: mimo wszystko metropolia miastem
jest i to bez wzgledu na to, ktéra z wymienionych wyzej definicji zastosujemy.
Nawet wtedy, gdy rozprasza si¢ w postaci amorficznych stref zurbanizowa-
nych, nie przestaje by¢ miastem. Nawet wtedy, gdy opis takiej strefy brzmi
mato zachecajaco, gdy stwierdzamy, ze w rezultacie procesu rozpraszania sie
miast powstaja nowe, inne miasta, nieznane nam dotychczas. W dyskusji nie
powinno nam przeszkadzag, ze strefy te, bezustannie powiekszane obszarowo
i zachodzace na siebie (przy bliskosci miast), zdobywajq przewage nad dotych-
czasowymi centralnymi obszarami.

Nie powinno nam przeszkadzac i to, ze mamy do czynienia z budowg ,rze-
czywistosci rownolegtej” do istniejacej, czego przykladem jest zadanie posta-
wione w Krakowie przed uczestnikami XI Miedzynarodowego Triennale Archi-
tektury w 2009 roku: znalezienie miejsc ulokowania pig¢dziesieciu wiezowcow.
Dlaczego? Bo dla organizatorow MTA Krakow jest zbyt ptaski, a poza tym , nikt
nie mowi, ze piramidy... ze gory sa za wysokie” (Miedzynarodowe Triennale
Architektury, 2009). Oto jako$¢ proponowanej dyskusji na temat miasta, i uwaga
ta jest aktualna nawet wtedy, gdy przyjmiemy, ze mamy do czynienia z rodza-
jem artystycznej prowokacji.

Jednoczesnie w naszym kraju nie zwraca si¢ uwagi na fakt, ze amerykan-
skie i zachodnioeuropejskie ,nowe miasto”, skladajace sie z omawianych stref
zurbanizowanych, zaczyna przechodzi¢ zasadnicza renowacje (rewitalizacje?
reurbanizacje?), co wynika z tego, iz dostrzezono formalne ubéstwo idei: prze-
jete przez deweloperéw haslta o ,mieszkaniu w zielonym habitacie” dawato
w praktyce jedynie wyniki iloéciowe, a jakos¢ zycia zamiast wzrasta¢ - po-
garszala sie. Stad projekty majace przeksztalci¢ nowe przedmiescia, owe edge
cities pozbawione znaczenia miejsca w , miasta w mie$cie”, majace unikatowy
charakter i wlasng tozsamos¢ (Jenks, Dempsey, 2005, Lukez, 2008; Dunham-
-Jones, Williamson, 2009).

W tym opisie sytuacji miast, nie tylko polskich, po ostatnim dwudziesto-
leciu, istotna jest jedna z poczatkowych uwag: mamy do czynienia z miastem
innym niz kiedys$, ale przeciez miastem, cho¢by dlatego, ze zycie w nich to-
czy sie na spos6b miejski. Zasadnicze jest tu rownowazenie proceséw, pamieé
o tradycyjnym obrazie miasta bedacym materialng podstawa naszej tozsamosci
i harmonia w kompozycji przestrzennej zespotéw miejskich.

Wazne jest tez, ze bez wzgledu na to, jaki stosunek dzi$ mamy do tego
nowego miasta, nie nalezy udawac, ze go nie ma. Kontestacja faktéw stajacych
sie¢ na naszych oczach tych faktow nie zlikwiduje. Wydaje sie, Ze wiecej
powodzenia mogg mie¢ proby wykorzystania szans, jakie daje to nowe miasto,
nawet wtedy, gdy budowane jest niejako obok miasta istniejacego. Nalezy
wiec postawic teze, ze poszukiwanie nowych miejskich krajobrazéw przy



